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KONTRADIKTORNE I PRESUDE 
NA OSNOVU DISPOZITIVNIH 
RADNJI STRANAKA U SRBIJI 

IU UPOREDNOM PRAVU 


REZIME: Jedan od na¢éina okonéanja parni¢nog postupka je donoSenje 
sudske odluke koja moze biti u fomi presude 1 u formi reSenja. Presudom 
se meritorno odlucéuje o podnetom tuzbenom zahtevu. Prema sadrzaju 
pravne zaStite koje pruzaju presude se dele na kondemnatorne, deklara- 
tivne i konstitutivne. Prema na¢inu donoSenja, postoje potpune, delimiéne, 
medupresude i dopunske presude. U ovom radu ¢emo obraditi vrste pre- 
suda prema nacinu postupanja ili drzanja stranaka u parnici (dispozi- 
tivnih radnji stranaka). Zavisno od zakonodavstva, videcemo da u nekim 
reSenjima postoje odredene presude kojih nema u drugim zakonodavst- 
vima. U zakonodavstvu Republike Srbije postoje kontradiktorne presude, 
presude na osnovu priznanja, presude na osnovu odricanja, presude na os- 
novu izostanka, presude na osnovu propuStanja i presude bez odrzavanja 
rasprave. Zakonodavstva koja ce nam posluziti za analizu odredenih presu- 
da su zakonodavstva Hrvatske, Slovenije, Federacije Bosne i Hercegovine, 
Republike Srpske, Severne Makedonije i Crne Gore. 


Kljucne reci: presuda na osnovu priznanja, presuda na osnovu odricanja, 
presuda na osnovu izostanka, presuda na osnovu propustanja, kontradik- 
torna presuda 
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Uvodna razmatranja 


Presudom se meritorno okonéava parni¢ni postupak. Prisutne su razlicite 
podele presuda zavisno od pristupa, na koji se iste mogu podeliti. U ovom 
radu ¢emo prikazati podelu presuda na osnovu postupka koji je prethodio 
donoSenju presude ili kako neki autori nazivaju ,,presude na osnovu dispoziti- 
vnih radnji stranaka”.! To su presude na osnovu priznanja, presude na osno- 
vu propuStanja, presude na osnovu izostanka, kao i presude bez odrzavanja 
rasprave. Presuda na osnovu priznanja (izjava o priznanju tuzbenog zahteva 
predstavlja procesnu radnju parniéne stranke’) i presuda na osnovu izostan- 
ka postoje u svim zakonodavstvima koja analiziramo u ovom radu, a koja 
su nastali raspadom SFRJ 1 koji su koristila Zakon o parni¢énom postupku 1z 
1976. godine kao osnovu. Odredbe o presudi na osnovu odricanja koja se 
takode pojavljuje u svim u ovom radu analiziranim zakonima su u potpunosti 
uskladene sa odredbama presude na osnovu priznanja pa sve Sto je receno za 
ovu presudu mutatis mutandis vazi i za presudu na osnovu odricanja.* 

Jo& jedna specifi¢na vrsta presude je presuda na osnovu propuStanja. Iz 
ove presude proizilazi da ako tuzeni ospori tuzbeni zahtev u odgovori na tuz- 
bu, on to mora da ucini iznoseci nove Cinjenice i predlazuci nove dokaze. U 
suprotnom, sud ¢e smatrati da odgovor na tuzbu nije ni podnet Sto stvara uslov 
za donoSenje presude zbog propuStanja.° Ili Ge podneti odgovor na tuzbu koji 
ne iznosi nove Cinjenice ili koji ne predlaze dokaze kojima ¢e potvrditi te ¢in- 
jenice sud tumaciti kao sredstvo za odlaganje postupka, a tuzeni nema nove 
cinjenice ni dokaze da ospori tuzioéeve tvrdnje. 

Ni presuda bez odrzavanja rasprave nije nov institut koji se pojavio u 
uporednopravnim zakonima o parni¢énom postupku. Ova presuda postoji jo$ u 
Zakonu o parni¢nom postupku iz 1956. godine i bila je predvidena u privred- 
nim sporovima. “ Prema odredbama ovog zakona, presuda se mogla doneti 
i bez usmene rasprave ako Cinjeni¢no stanje nije sporno medu strankama, a 


' Vise: Jak8i¢é, A. (2018) Gradansko procesno pravo, Beograd, Pravni fakultet Univerziteta u 
Beogradu, str. 554 

> Triva, S. Belajec, V., Dika, M., (1986) Gradansko parniéno procesno pravo, Zagreb, Narodne 
Novine, str. 494. 

3 Vise: Raléié, T., Tanaskovié, V., (1980) Zakon 0 parniénom postupku, sa komentarom, sudskom 
praksom obrascima i registrom pojmova, Beograd, Knjizevne novine, élan 331 presuda na osnovu 
priznanja i Clan 332 presuda na osnovu izostanka, str. 530-533 

4 ViSe: Keéa R., Starovié B., (2004). Gradansko procesno pravo, Novi Sad, Pravni fakultet 
Univerziteta u Novom Sadu, str. 365- 

5 Jak8i¢, A., op. cit., str. 556. 
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obe su se stranke odrekle glavne rasprave.”° Odredbama Zakona o parni¢nom 
postupku 1976.godine nije bilo predvideno da stranke predloZe ili pristanu na 
donoSenje presude bez odrzavanja rasprave jer je sud po sluzbenoj duznosti 
donosio ovu presudu kada su ispunjeni zakonski uslovi.’ 


Kontradiktorna presuda 


Kao jedna od presuda koja se moze doneti nakon okonéanja glavne 
rasprave je presuda na osnovu obostranog raspravljanja. Kontradiktorna presu- 
da postoji kada su u parni¢nom postupku zahtevi stranaka suprotni i medusodno 
se iskljucuju. Naime, tuzilac u tuzbi zahteva donoSenje presude u svoju korist, 
a tuzeni osporava tuzbeni zahtev i upusti se u raspravljanje, po pravilu istice 
zahtev da sud svojom presudom odbije zahtev tuzioca. Kontradikcija postoji ili 
o Cinjenicama ili o pravu, ili o Cinjenicama i o pravu. U ovakvom slucéaju sud 
raspravlja o kontradikcijama stranaka uz uceS¢ce obe parnicne stranke 1 donosi 
presudu koja ima karakteristike kontradiktorne aktivnosti tuzioca i tuZzenog.* 
Ova presuda je pravilo i sadrze je u svi zakoni koje smo prikazali u ovom radu. 


Presuda bez odrZavanja rasprave 


Ova vrsta presude je kori8cena u privrednim sporovima. Kasnije je prila- 
godena 1 opStem parni¢nom postupku. “U kontradiktorne presude spada i pre- 
suda koja se donosi bez odrzavanja rasprave, jer sud moze da donese ovakvu 
presudu samo nakon Sto je primio odgovor na tuzbu.”? Smisao ove presu- 
de se ogleda u efikasnosti sudova i Sto efikasnijem sudenju, pridrzavajuci se 
sudenja u razumnom roku. Smatra se da ako je tuzeni nakon dobyanja tuzbe 
na odgovor, isti dostavio sudu u odredenom roku, da sud na osnovu raspravl- 
janja koje je izneo tuzilac u tuzbi i tuzeni u odgovoru na tuzbu, moze doneti 
presudu bez odrzavanja rasprave. Potrebno je da se ispune odredeni uslovi 
a to je da medu strankama nisu sporne Cinjenice i da ne postoje druge smet- 
nje za donoSenje ove vrste presude. TuZzeni moze u odgovoru na tuzbu da 
ospori tuzbeni zahtev, ali ako ne iznese nove Cinjenice 1 navede nove doka- 
ze kojima potkrepljuje te Cinjenice, a tuzioceve Cinjenice ne osporava, sud 


° Culja, S., (1957). Gradanski parniéni postupak FNRJ, Zagreb, Skolska Knjiga, str. 634. 

7 Stankovic, G., (2013), Presuda bez odrzavanja rasprave, Novi Sad, Pravo teorija i praksa, (7-9), str. 2-3. 
§ Moméilovié R., Grdié Prstojevié, V., (2008). Gradansko procesno pravo, Mladenovac, Grafika 
Komerc, str. 87. 

° Jak8ié, A., (2018). Gradansko procesno pravo, Beograd, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, 
str. 554. 
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moze radi efikasnosti postupka da donese presudu bez odrzavanja rasprave. 
PrikazaGemo odredbe u odredenim zakonima koje reguliSu ovu vrstu presude. 

U zakonodavstvu Republike Srbije je u ¢lanu 291 ZPPSRB navedeno da 
»Predsednik veca moze, u toku pripremanja glavne rasprave, posle prijema 
odgovora na tuzbu, da donese presudu, ako utvrdi da medu strankama nisu 
spore ¢injenice i da ne postoje druge smetnje za donoSenje odluke.” 

Odredbom ¢lana 332.a ZPPHRV zakonodavstva Republike Hrvatske 
normirano je da: ,,Ako je tuzenik u odgovoru na tuzbu priznao odlucne ¢inje- 
nice, nezavisno o tome Sto je osporio tuzbeni zahtev, sudija pojedinac, odno- 
sno predsednik vecéa moze bez zakazivanja rocista doneti presudu (Clan 325 i 
329), ako ne postoje druge smetnje za njeno donoSenje.” 

U zakonodavstvu Republike Crne Gore je u élanu 282 ZPPCG navedeno 
da ,,Kad, po prijemu odgovora na tuzbu, sud utvrdi da medu strankama nije 
sporno Cinjeniéno stanje i da ne postoje druge smetnje za donoSenje odluke 
moze bez zakazivanja rociSta doneti odluku o sporu.” 

U_ zakonodavstvu Republike Severne Makedonije je u Clanu 270 
ZPPMAK navedeno da ,,Nakon prijema odgovora na tuzbu, ako sud utvrdi 
da Cinjeniéno stanje nije sporno izmedu stranaka i da nema drugih prepreka 
za pokretanje postupka, sud moze doneti odluku bez sasluSanja stranaka.” 
Presuda bez odrzavanja rasprave u Clanu 321 istog Zakona je navedeno da 
Ako tuzeni u odgovoru na tuzbu prizna navedene Cinjenice, nezavisno Sto 
osporava tuzbeni zahtev, sudija pojedinac, odnosno predsednik veca moze 
bez zakazivanja rocista da donese presudu (€lanovi 311 1 315) ako ne postoji 
prepreke za njeno donoSenje.” 

U zakonodavstvima Republike Slovenije, Federacije Bosne i Hercegovine 
i Republike Srpske nisu regulisane odredbe o presudi bez odrzavanja rasprave. 

U zakonima Repubike Srbije, Republike Hrvatske, Republike Crne Gore 
i Republike Severne Makedonije jeste regulisana i to skoro identi¢no. U make- 
donskim parniénom zakonu postoje dve odredbe koje reguliSu ovu vrstu presude. 


Presuda na osnovu priznanja 


Ova vrsta presude je dobro poznata u svim prikazanim parni¢nim zakonima 
koji su analizirani u ovom radu. Pojavila se u prvom posleratnom ili prvom ju- 
goslovenskom Zakonu o parniénom postupku iz 1929.'° godine (u daljem tekstu 


'0 Vie: Niketié, G., (1934). Gradanski parniéni postupak, Beograd, Geca Kon, str. 403, Ako tu- 
zenik na prvom roéistu ili na usmenoj spornoj raspravi izri¢no prizna sasvim ili od éesti tuzbeni 
zahtev, onda ¢e se po predlogu tuzioéevu doneti presuda na osnovu priznanja. (él. 491). 
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ZPP1929). Javlja se i u drugom Zakonu parniénom postupku iz 1956. godine" 
(u daljem tekstu ZPP1956). U trecéem Zakonu o parniénom postupku iz 1976. 
godine (u daljem tekstu ZPP1976) je normirana u Glanu 331,!* dok je u éetvr- 
tom Zakonu o parniénom postupku iz 2004. godine (u daljem tekstu ZPP2004) 
normirana ¢lanom 336.'* Donosi se kada tuzZeni prizna tuzbeni zahtev tuZioca 
bez daljeg raspravljanja. Sud ée doneti presudu na osnovu priznanja, ali opreza 
radi mora da vodi racuna da li stranke mogu da disponiraju svojim zahtevima. 
Mora da se uveri da je tuzbeni zahtev dopuSten. U suprotnom nece doneti ovu 
vrstu presude. Prikaza¢emo kako su uporednopravna zakonodavstva regulisala 
odredbe 0 ovoj presudi u svojim nacionalnim zakonima. 

U zakonodavstvu Republike Srbije u Glanu'* 348 ZPPSRB je normirano 
da “Ako tuzeni do zakljucenja glavne rasprave prizna tuzbeni zahtev, sud ¢e 
bez daljeg raspravljanja da donese presudu kojom usvaja tuzbeni zahtev (pre- 
suda na osnovu priznanja). Sud ne¢e da donese presudu na osnovu priznanja 
i kad su ispunjeni uslovi, ako nade da je reé 0 zahtevu kojim stranke ne mogu 
da raspolazu (Clan 3, stav 3). DonoSenje presude na osnovu priznanja odlozice 
se ako je potrebno da se 0 okolnostima iz stava 2, ovog Clana prethodno priba- 
ve obaveStenja. Priznanje tuzbenog zahteva, na ro¢éi8tu ili u podnesku, tuZeni 
moze da opozove do donoSenja presude i bez pristanka tuZioca.” 

U zakonodavstvu Republike Hrvatske je u élanu'® 331 ZPPHRV nave- 
deno da “Ako tuzeni do zakljucenja glavne rasprave prizna tuzbeni zahtev, 
sud ¢e bez daljeg raspravljanja doneti presudu kojom prihvata tuzbeni zahtev 
(presuda na temelju priznanja). Sud ne¢e doneti presudu na temelju priznanja 
i kad je udovoljeno potrebnim uslovima, ako nade da je reé o zahtevu kojim 
stranke ne mogu raspolagati (Clan 3, stav 3). DonoSenje presude na temelju 
priznanja odlozice se ako je potrebno da se o okolnostima iz stava 2. ovog 
¢lana pre toga pribave obaveStenja. Priznanje tuzbenog zahteva, na rocistu 
ili u pismenom podnesku, tuzeni moze i bez pristanka tuzioca opozvati do 
donoSenja presude.” 


" Poznié, B., et al. (1957) Zakon o parniénom postupku sa komentarom, Beograd, Nova admini- 
stracija, str. 287. 

® Triva, S., Dika, M., (1991) Zbirka pravnih propisa, Zakon o parniénom postupku od 24.12.1976. 
godine, Zagreb, Narodne novine, str. 240. 

'S- Zakon o parniénom postupku, S/. glasnik RS, br. 125/04, 111/09. 

4 Zakon o parniénom postupku Republike Srbije, S/. glasnik RS, br. 72/11, 49/13-odluka US, 74/13 
— odluka US, 55/14 1 87/18 (u daljem tekstu ZPPSRB). 

'S Zakon o parniénom postupku Republike Hrvatske, SL SFRJ, br. 4/77 i36/77. (SL SERJ, br. 6/80, 
36/82, 43/82, 69/82, 58/84, 74/87, 57/89, 20/90, 27/90 1 35/91. NN br. 91/92, NN br.112/99, NN br. 
88/01, NN br. 117/03, NN br. 88/05, Odluka USRH br. U-I-1569/04 i dr. NN br. 2/07 1 96/08, NN 
br. 84/08, NN br. 123/08) NN br.57/11 1 NN br. 25/13 (u daljem tekstu ZPPHRV) 
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U zakonodavstvu Republike Slovenije u Glanu'® 316 ZPPSLO normirano 
je da “Ako je tuzeni priznao zahtev do kraja glavnog pretresa, sud ¢e bez da- 
ljeg raspravljanja doneti presudu (presuda na osnovu priznanja). Sud ne dono- 
si presudu na osnovu priznanja, 1ako su potrebni uslovi ispunjeni, ako utvrdi 
da je rec o zahtevu koji stranke ne mogu da raspolazu (Clan 3, stav 3). Presuda 
0 priznavanju odlaze se ako je potrebno da se o okolnostima iz stava 2 ovog 
élana pribave obaveStenja. Priznavanje zahteva na roci8tu ili u pisanom zah- 
tevu moze tuzeni opozvati ¢ak i bez pristanka tuzioca do donoSenja presude.” 

U zakonodavstvu Republike Crne Gore je u Glanu!’ 337 ZPPCG je nor- 
mirano da “Ako tuzeni do zakljucenja glavne rasprave prizna celi ili deo tu- 
zbenog zahteva, sud ¢e bez daljeg raspravljanja doneti presudu kojom usvaja 
tuzbeni zahtev u delu u kome se priznaje tuzbeni zahtev (presuda na osnovu 
priznanja). Sud nece doneti presudu na osnovu priznanja i kad su ispunjeni 
potrebni uslovi, ako nade da je reé o zahtevu kojim stranke ne mogu raspola- 
gati (Clan 4, stav 3). DonoSenje presude na osnovu priznanja odlozice se ako 
je potrebno da se 0 okolnostima iz stava 2 ovog ¢lana prethodno pribave oba- 
veStenja. Priznanje tuzbenog zahteva, na ro¢ciStu ili u podnesku, tuZzeni moze 1 
bez pristanka tuZioca da opozove do donoSenja presude.” 

U zakonodavstvu Republike Srpske je u Glanu!® 180 ZPPSRP normirano 
da “Ako tuzeni do zakljucenja glavne rasprave prizna tuzbeni zahtev, sud ¢e 


'© Zakon o parniénom postupku Republike Slovenije, Zakon o pravdnem postopku — ZPP (Uradni 
list RS, St. 26/99 z dne 15. 4. 1999), — Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravdnem po- 
stopku — ZPP-A (Uradni list RS, St. 96/02 z dne 14. 11.2002), — Odloébo Ustavnega sodiséa Republike 
Slovenije 0 razveljavitvi Sestega odstavka 168. clena Zakona o pravdnem postopku, kolikor gre za 
sodne takse za vlozitev tozbe, 8t.U-I-255/99-28 (Uradni list RS, 8t. 58/03 z dne 18. 6. 2003), — Zakon o 
spremembah in dopolnitvah Zakona o pravdnem postopku — ZPP-B (Uradni list RS, 8t. 2/04 z dne 15. 
1.2004), — Zakon o delovnih in socialnih sodis¢ih— ZDSS-1 (Uradni list RS, St. 2/04 z dne 15. 1. 2004), 
—Odlocbo Ustavnega sodiséa Republike Slovenije o delni razveljavitvi 11. ¢lena Zakona o pravdnem 
postopku, st.U-I-145/03-9 (Uradni list RS, St. 69/05 z dne 22. 7. 2005), — Odloébo Ustavnega sodiséa 
Republike Slovenije o razveljavitviprvega odstavka 105.a ¢lena Zakona o pravdnem postopku, St. 
U-I-74/05 (Uradni list RS, St. 90/05 z dne 10. 10.2005), kolikor doloéa, da je treba vlogi, ki vsebuje 
napoved pritozbe, v postopkih za izdajo pla¢ilnega naloga v gospodarskih sporih priloziti dokazilo o 
plaéilu sodne takse,— Odlo¢bo Ustavnega sodiséa Republike Slovenije o delni razveljavitvi 366. élena 
Zakona o pravdnem postopku, 8t.U-I-55/04-10 (Uradni list RS, 8t. 43/06 z dne 21. 4. 2006) in — Zakon 
o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravdnempostopku — ZPP-C (Uradni list RS, St. 52/07 z dne 
12. 6.2007). Zakon o pravdnem postopku (uradno preciS¢eno besedilo) (ZPP-UPB3) Uradni list RS 
73/07 od 13.08.2007 (u daljem tekstu ZPPSLO). 

'7 Zakon o parniénom postupku Crne Gore, S/. list RCG, br. 22/04, 28/05-odluke US i 76/06 i SI. 
list CG br. 47/15-dr. zakon, 48/15, 51/17, 75/17-odluka US, 62/18-odluka US 1 34/19 (u daljem 
tekstu ZPPCG). 

'8 Zakon o parniénom postupku Republike Srpske, S/. glasnik RS, br. 58/03, 85/03, 74/05, 63/07, 
105/08 - odluka US, 45/09 - odluka US, 49/09 i 61/13, (u daljem tekstu ZPPSRP). 
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bez daljeg raspravljanja doneti presudu kojom usvaja tuzbeni zahtev (presuda 
na osnovu priznanja). Sud ne¢ce doneti presudu na osnovu priznanja 1 kad su 
ispunjeni potrebni uslovi, ako nade da je re¢ 0 zahtevu kojim stranke ne mogu 
raspolagati (Clan 3, stav 2). DonoSenje presude na osnovu priznanja odlozi¢e 
se ako je potrebno da se o okolnostima iz stava 2 ovog Clana prethodno pri- 
bave obaveStenja. Priznanje tuzbenog zahteva, na rociStu ili u pismenom pod- 
nesku, tuzeni moZe i bez pristanka tuzioca opozvati do donoSenja presude.” 

U_ zakonodavstvu Republike Severne Makedonije je u Clanu!’ 317 
ZPPMAK navedeno da “Ako tuzeni, pre okonéanja glavne rasprave prizna tuz- 
beni zahtev, sud Ge bez naknadnog raspravljanja doneti presudu kojom Ge usvo- 
jiti tuzbeni zahtev (presuda na osnovu priznanja). Sud neée doneti presudu na 
osnovu priznanja i kada su ispunjeni potrebni uslovi ako utvrdi da postoji zabra- 
na kojom stranke ne mogu da raspolazu (Clan 3, stav 3). DonoSenje presude na 
osnovu priznanja odlaze se ako je potrebno da se pribavi obaveStenje za okol- 
nosti 1z ovog Clana. Priznanje tuzbenog zahteva na ro¢éiStu ili pismenim podne- 
skom tuzeni moze 1 bez saglasnosti tuzioca da opozove do donoSenja presude.” 

U zakonodavstvu Federacije Bosne i Hercegovine je u Glanu”’ 180 
ZPPBIH navedeno da “Ako tuzeni do zakljuéenja glavne rasprave prizna 
tuzbeni zahtev, sud ¢e bez daljeg raspravljanja doneti presudu kojom usvaja 
tuzbeni zahtev (presuda na osnovu priznanja). Sud nec¢e doneti presudu na 
osnovu priznanja i kad je udovoljeno potrebnim uslovima, ako nade da je 
rec o zahtevu kojim stranke ne mogu raspolagati (¢lan 3, stav 2). DonoSenje 
presude na osnovu priznanja odloziée se ako je potrebno da se 0 okolnostima 
iz stava 2 ovog Clana, pre toga pribave obaveStenja. Priznanje tuzbenog zah- 
teva, na rociStu ili u pismenom podnesku, tuZeni moze i bez pristanka tuzioca 
opozvati do donoSenja presude.” 

Iz prikazanog mozemo utvrditi da je skoro u svim parni¢nim zakonima 
identi¢no regulisana odredba o presudi na osnovu priznanja. Jedino odstu- 
panje pravi parni¢éni zakon Crne Gore koji precizira: “Ako tuzeni do zaklju- 
cenja glavne rasprave prizna celi ili deo tuzbenog zahteva, sud ¢e bez daljeg 
raspravljanja doneti presudu kojom usvaja tuzbeni zahtev u delu u kome se 
priznaje tuzbeni zahtev (presuda na osnovu priznanja).” Svi ostali parniéni 
zakoni ne navode u kom delu se vr8i priznanje jer se smatra da tuzeni priznaje 
tuzbeni zahtev u celosti, koji sud usvaja i donosi presudu na osnovu priznanja. 


 Zakon o parniénom postupku Republike Makedonije, Sluzben vesnik na Republika Makedonija, 
br. 79/05, br. 110/08, br. 83/09, br. 116/10 i br. 07/11 (u daljem tekstu ZPPMAK). 

20 Zakon o parni¢nom postupku Federacije Bosne i Hercegovine, SluzZbene novine Federacije BiH, 
br. 53/03, br. 73/05, 19/06 1 98/15 (u daljem radu ZPPBIH). 
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Presuda na osnovu odricanja 


Ova presuda se prvi put u doma¢em zakonodavstvu javila u ZPP1929.7! 
Zakonodavac je izostavio u ZPP1956. Ponovo se vrac¢a u domace zakonodav- 
stvo u ZPP1976 u Elanu 331a. Ostaje 1 u ZPP2004 u Clanu 337. “Odricanje 
od tuzbenog zahteva je dispozitivna parni¢na radnja tuzioca kojom on ra- 
spolaze predmetom parnice — svojim tuzbenim zahtevom. Svojom izjavom o 
odricanju od tuzbenog zahteva, koja predstavlja procesnu izjavu volje, tuzilac 
saopStava sudu da je njegov zahtev neosnovan”.”” Ako je ova izjava dopuSte- 
na, sud onda bez daljeg raspravljanja donosi presudu kojom odbija tuzbeni 
zahtev. Tada se ne zahteva pristanak tuzenog. Prikazac¢emo kako su odredbe o 
presudi na osnovu odricanja regulisane u uporednopravnim zakonima o par- 
ni¢énom postupku. 

U zakonodavstvu Republike Srbije je u élanu 349 ZPPSRB navedeno je 
da “Ako se tuzilac do zakljuéenja glavne rasprave odrekne tuzbenog zahte- 
va, sud ce bez daljeg raspravljanja da donese presudu kojom odbija tuzbeni 
zahtev (presuda na osnovu odricanja). Za odricanje od tuzbenog zahteva nije 
potreban pristanak tuzenog. Sud neée da donese presudu na osnovu odricanja 
i kad su ispunjeni uslovi, ako nade da je reé 0 zahtevu kojim stranke ne mogu 
da raspolazu (Clan 3, stav 3). DonoSenje presude na osnovu odricanja odlozice 
se ako je potrebno da se o okolnostima iz stava 3 ovog Clana prethodno pri- 
bave obaveStenja. Odricanje od tuzbenog zahteva, na roéiStu ili u podnesku, 
tuzilac moze da opozove do donoSenja presude i bez pristanka tuzenog.” 

U zakonodavstvu Republike Hrvatske je u élanu 331.a ZPPHRV nave- 
deno da “Ako se tuzilac do zakljuéenja glavne rasprave odrekne tuzbenog 
zahteva, sud ¢e bez daljeg raspravljanja doneti presudu kojom odbija tuzbeni 
zahtev (presuda na temelju odricanja). Za odricanje od tuzbenog zahteva nije 
potreban pristanak tuzenog. Sud nece doneti presudu na temelju odricanja 1 
kad je udovoljeno potrebnim uslovima ako utvrdi da je reé 0 zahtevu kojim 
stranke ne mogu raspolagati (Clan 3, stav 3). DonoSenje presude na temelju 
odricanja odlozice ce se ako je potrebno da se 0 okolnostima iz stava 3 ovog 
élanka prethodno pribave obaveStenja. Odricanje od tuzbenog zahteva, na 


*! Zakonik o sudskom postupku u gradanskim parnicama za Kraljevinu Jugoslaviju od 13.07.1929. 
godine u ¢lanu 490 je normirao ,,Ako se tuzilac na prvom roéi8tu ili na usmenoj spornoj raspravi 
izrecno odreée svoga zahteva onda ¢e se tuzbeno trazenje po predlogu tuzenikovu odbiti presudom 
na osnovu odricanja. Ako se odricanje ti¢ée samo jednog ili vi8e utuzenih zahteva, onda se moze na 
osnovu odricanja po predlogu doneti delimicéna presuda.“ 

» Stankovié, G., (2013). Gradansko procesno pravo, Beograd, Megatrend Univezitet, str. 485. 
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rociStu ili u pisanom podnesku, tuzilac moZe 1 bez pristanka tuzenog opozvati 
do donoSenja presude.” 

U zakonodavstvu Republike Slovenije je u ¢lanu 317 ZPPSLO nave- 
deno “Ako se tuzilac odrekne zahteva do kraja glavnog pretresa, sud donosi 
presudu kojom odbija zahtev bez daljeg razmatranja (presuda zasnovana na 
odricanju). Odricanje od zahteva ne zahteva saglasnost tuzenog. Sud ne do- 
nosi presudu zasnovanu na odricanju, ¢ak i ako su ispunjeni potrebni uslovi 
ako utvrdi da je reé 0 zahtevu kojim stranke ne mogu raspolagati (Clan 3, stav 
3). Izricanje presude na osnovu odricanja odlaze se ako je potrebno da se o 
okolnostima iz stava 3 ovog Clana pribave obaveStenja. Odricanje zahteva na 
rociStu ili u pisanom obliku podnosilac zahteva moZe opozvati 1 bez pristanka 
tuzenog do donoSenja presude.” 

U zakonodavstvu Republike Crne Gore je u élanu 338 ZPPCG navede- 
no “Ako se tuzilac do zakljuéenja glavne rasprave odrekne celog ili dela tu- 
zbenog zahteva, sud ¢e bez daljeg raspravljanja doneti presudu kojom odbija 
tuzbeni zahtev u delu u kome se tuzilac odrekao (presuda na osnovu odrica- 
nja). Za odricanje od tuzbenog zahteva nije potreban pristanak tuzenog. Sud 
nece doneti presudu na osnovu odricanja i kad su ispunjeni potrebni uslovi 
ako nade da je reé o zahtevu kojim stranke ne mogu raspolagati (Clan 4, stav 
3). DonoSenje presude na osnovu odricanja odlaze se ako je potrebno da se o 
okolnostima iz stava 3 ovog élana prethodno pribave obaveStenja. Odricanje 
od tuzbenog zahteva, na ro¢ci8tu ili u pisanom podnesku, tuzilac moze 1 bez pri- 
stanka tuzenog opozvati do donoSenja presude.” U zakonodavstvu Republike 
Srpske je u Clanu 181 ZPPSRP navedeno da “Ako se tuzilac do zakljucenja 
glavne rasprave odrekne tuzbenog zahteva, sud ce bez daljeg raspravljanja 
doneti presudu kojom odbija tuzbeni zahtev (presuda na osnovu odricanja). 
Za odricanje od tuzbenog zahteva nie potreban pristanak tuzenog. Tuzilac 
moze do donoSenja presude, na roéiStu ili u pismenom podnesku, opozvati 
odricanje od tuzbenog zahteva bez pristanka tuzenog.“ 

U_ zakonodavstvu Republike Severne Makedonije je u Clanu 318 
ZPPMAK navedeno da “Ako se tuzilac pre zakljuéenja glavne rasprave odre- 
kne tuzbenog zahteva, sud ¢e bez daljeg raspravljanja da donese presudu ko- 
jom se odbija tuzbeni zahtev (presuda na osnovu odricanja). Za odustajanje 
od tuzbe nije potrebna saglasnost tuzenog. Sud ne¢ée da donese presudu na 
osnovu odricanja i kada su ispunjeni potrebni uslovi ako utvrdi da postoji za- 
brana kojom stranke ne mogu da raspolazu (€lan 3, stav 3). DonoSenje presu- 
de na osnovu odricanja ¢e se odloziti ako je potrebno da se okolnosti iz stava 
3 ovog élana prethodno ispitaju. Odricanje od tuzbenog zahteva na roéiStu ili 
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pismenim podneskom tuzilac moZe i bez saglasnosti tuzenog da opozove sve 
do donoSenja presude.” 

U zakonodavstvu Federacije Bosne i Hercegovine je u Clanu 181 ZPPBIH 
navedeno da “Ako se tuzilac do zakljucenja glavne rasprave odrekne tuzbenog 
zahteva, sud ¢e bez daljeg raspravljanja doneti presudu kojom odbija tuzbeni 
zahtev (presuda na osnovu odricanja). (2) Za odricanje od tuzbenog zahteva 
nie potreban pristanak tuzenog. (3) Tuzilac moze do donoSenja presude, na 
rociStu ili u pisanom podnesku, opozvati odricanje od tuzbenog zahteva bez 
pristanka tuzenog.” 

Kao Sto vidimo iz prikazanog, odredbe o presudi na osnovu odricanja 
su skoro identi¢ne u svim prikazanim parni¢nim zakonima. Opet uvidamo 
da odstupanje pravi parni¢éni zakon Crne Gore koji pravi podelu na deo tuz- 
benog zahteva “ako tuzilac do zakljucenja glavne rasprave odrekne celog ili 
dela tuzbenog zahteva, sud ¢e bez daljeg raspravljanja doneti presudu kojom 
odbija tuzbeni zahtev u delu u kome se tuzilac odrekao (presuda na osnovu 
odricanja).” Svi ostali parniéni zakoni ne navode u kom delu se vrSi odricanje 
jer se smatra da tuzilac se odriée od tuzbenog zahteva u celosti, koji sud usva- 
jai donosi presudu na osnovu odricanja. 


Presuda na osnovu izostanka 


Ova vrsta presude se prvi put javlja u doma¢em zakonodavstvu u 
ZPP1929. Tada je nosila naziv presuda izostanka ili propuStanja,”> Ostaje i 
u ZPP1956 pod nazivom presuda zbog izostanka, normirana u Clanu 321. U 
ZPP1976 normirana je u Clanu 332. Medutim, ZPP2004 nije normirao odre- 
dbe 0 ovoj presudi. Iz ove presude se kasnije normirala presuda na osnovu 
propuStanja. Ova vrsta presude se naziva kontumaciona presuda, nastala od 
latinske reci contumax Sto zna¢i tvrdoglav, prkosan. Presuda na osnovu izo- 
stanka se donosi u parniénim postupcima kada je tuzenom dostavljena tuzba 
zajedno sa pozivom na pripremno ro¢iSte ili roci8te za glavnu raspravu 1 ako 
tuzeni ne dode na njih, a uredno je pozvan, nije podneskom osporio tuzbeni 
zahtev 1 svoj nedolazak nije opravdao, a tuzioceva osnovanost tuzbenog za- 
hteva proizlazi iz Cinjenica navedenih u tuzbi i Cinjenice na kojima se zasniva 
tuzbeni zahtev nisu u suprotnosti sa dokazima koje je sam tuzilac podneo 
ili sa Cinjenicama koje su opStepoznate 1 ne postoje opStepoznate okolnosti 
zbog kojih tuzeni nije mogao da dode na rociste. Tada sud donosi presudu na 
osnovu izostanka. Ne¢ce doneti presudu na osnovu izostanka ako 1z ¢injenica 


3 Niketi¢, G., op. cit., str. 403. 
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navedenih u tuzbi ne proizlazi osnovanost tuzbenog zahteva, a tuzba na rociStu 
nije preinacena. Tada sud donosi presudu kojom se tuzbeni zahtev odbija. U 
sluéaju sumnje oko urednosti poziva tuzenom, sud moze odloziti donoSenje 
presude na osnovu izostanka 1 naloziti da se ispita urednost slanja 1 prijema 
poziva koji ne moze biti duzi od 30 dana ako se dostavlja u zemlji, a ako se 
dostavlja licu koje je u inostranstvu ne duzi rok od Sest meseci. 

Prikazac¢emo odredbe o presudi na osnovu izostanka u navedenim par- 
ni¢nim zakonima. 

U zakonodavstvu Republike Srbije je u Glanu 351 ZPPSRB navedeno da 
Kad tuzeni kome tuzba nije dostavljena na odgovor, vec mu je tuzba dostav- 
ljena zajedno sa pozivom na ro¢iSte, ne dode na pripremno ro¢i8te ili na prvo 
rociSte za glavnu raspravu ako pripremno roéi8te nije odrzano ili ako dode na 
ta rociSta, ali nece da se upusti u raspravljanje, a ne ospori tuzbeni zahtev, sud 
¢e da donese presudu kojom se usvaja tuzbeni zahtev (presuda zbog izostanka) 
ako su ispunjeni slede¢i uslovi: 1) tuzeni je uredno pozvan; 2) tuzeni nije pod- 
neskom osporio tuzbeni zahtev; 3) osnovanost tuzbenog zahteva proizlazi iz 
cinjenica navedenih u tuzbi; 4) Cinjenice na kojima se zasniva tuzbeni zahtev 
nisu u suprotnosti sa dokazima koje je sam tuzilac podneo ili sa Cinjenicama 
koje su opStepoznate; 5) ne postoje opStepoznate okolnosti zbog kojih tuzeni 
nie mogao da dode na rociSte. Presuda zbog izostanka ne¢e da se donese i 
kad su ispunjeni uslovi iz stava 1. ovog Clana, ako radi se o zahtevima kojima 
stranke ne mogu da raspolazu (Clan 3, stav 3). DonoSenje presude zbog izo- 
stanka odlozice se ako je potrebno da se 0 okolnostima iz stava 2. ovog Clana 
prethodno pribave obaveStenja. Ako iz Cinjenica navedenih u tuzbi ne proi- 
zlazi osnovanost tuzbenog zahteva, a tuzba na rociStu nije preinacena, sud Ge 
da donese presudu kojom se tuzbeni zahtev odbija. DonoSenje presude zbog 
izostanka moze da se odlozi i ako nema dokaza da je tuZeni uredno pozvan, a 
nesumnjivo je da mu je poziv upucen. U tom sluéaju sud ce da odredi rok, koji 
ne moze da bude duzi od 30 dana za dostavu u Republici Srbiji, odnosno duzi 
od roka potrebnog za dostavljanje u smislu élana 133, stav 2 ovog zakona, da 
se proveri da li je tuzeni uredno pozvan. Ako se u odredenom roku utvrdi da 
je tuzeni bio uredno pozvan, sud ¢e da donese presudu zbog izostanka. U slu- 
cajevima propisanim u st. 415 ovog lana, presudu zbog izostanka sud moze 
da donese bez izjaSnjavanja stranaka.” 

U zakonodavstvu Republike Hrvatske je u €lanu 332. ZPPHRV navede- 
no da ,,Kad tuzeni kome tuzba nije dostavljena na odgovor, veé mu je samo 
dostavljena zajedno s pozivom na ro¢i8te, ne dode na pripremno rociste do 
njegovog zakljucenja, ili na prvo rociSte za glavnu raspravu ako pripremno ro- 
ciSte nije odrzano, ili ako dode na ta roéiSta, ali se nece upustiti u raspravljanje 
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ili se udalji s rociSta, a ne ospori tuzbeni zahtev sud ¢e na predlog tuZioca ili 
po sluzbenoj duZnosti doneti presudu kojom se prihvata tuzbeni zahtev (pre- 
suda zbog izostanka) ako je udovoljeno ovim uslovima: 1) ako je tuZeni bio 
uredno pozvan, 2) ako tuzeni nije podneskom osporio tuzbeni zahtev, 3) ako 
osnovanost tuzbenog zahteva proizlazi iz Cinjenica navedenih u tuzbi, 4) ako 
Cinjenice na kojima se temelji tuzbeni zahtev nisu u protivreénosti sa dokazi- 
ma koje je sam tuzilac podneo ili s Cinjenicama koje su opStepoznate, 5) ako 
ne postoje opStepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuzenog sprecili 
opravdani razlozi da dode na ro¢iSte. 

Neée se doneti presuda zbog izostanka i kad je udovoljeno uslovima 1z 
stava 1. ovog Clana ako sud nade da je reé o zahtevu kojim stranke ne mogu 
raspolagati (Clan 3, stav 3). DonoSenje presude zbog izostanka odlozi¢e se ako 
je potrebno da se 0 okolnostima iz stava 2 ovog Clana pre toga pribave obave- 
Stenja. Ako iz Cinjenica navedenih u tuzbi ne proizlazi osnovanost tuzbenog 
zahteva, a tuzba na rociStu nije preinacena, sud ¢e doneti presudu kojom se 
tuzbeni zahtev odbija. DonoSenje presude zbog izostanka moze se odloziti i 
ako nema dokaza da je tuZeni uredno pozvan, a nesumnjivo je da mu je poziv 
upucen. U tom slucéaju predsednik vecéa odreduje rok, koji ne moze biti duzi 
od trideset dana za dostavu u zemlji odnosno duZi od Sest meseci za dosta- 
vu u inostranstvu, da se proveri da li je tuzeni uredno pozvan. Ako se u tom 
roku utvrdi da je tuzeni bio uredno pozvan, predsednik ve¢éa donosi presudu 
zbog izostanka. Protiv reSenja kojim se odbija predlog tuzioca da se donese 
presuda zbog izostanka zalba nije dopuStena. U slucajevima predvidenim u 
st. 3 15 ovog élanka presudu zbog izostanka sud moze doneti bez sasluSanja 
stranaka.” 

U_ zakonodavstvu Republike Severne Makedonije je u Clanu 320 
ZPPMAK navedeno da ,,Kada tuzeni u odgovoru na tuzbu nije osporio tuzbe- 
ni zahtev, ili ne dode na pripremno ro¢iSte do njegovog zakljucenja, ili na prvo 
rociste za glavnu raspravu, ako pripremno ro¢iSte nije ni odrzano ili ako dode 
na ova roci8ta ali se ne upusti u raspravljanje ili se udalji sa rociSta, a ne ospori 
tuzbeni zahtev, donece se presuda kojom se usvaja tuzbeni zahtev (presuda 
na osnovu izostanka) ako su ispunjeni slede¢i uslovi: 1) da je tuzeni uredno 
pozvan; 2) da je tuzilac predlozio donoSenje presude na osnovu izostanka; 3) 
ako tuzeni nije odgovorio na tuzbu ili na drugi podnesak 1 nye osporio tuzbeni 
zahtev; 4) osnovanost tuzbenog zahteva proizilazi iz ¢injenica navedenih u 
tuzbi; 5) Cinjenice na kojima se zasniva tuzbeni zahtev nisu u suprotnosti sa 
dokazima Sto je sam tuzilac podneo uz tuzbu ili sa opStepoznatim Cinjenica- 
ma i 6) da ne postoje opStepoznate okolnosti 1z kojih proizilaze razlozi da je 
tuzeni opravdano spreéen da dode na ro¢iSte. 
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Ne moze se doneti presuda zbog izostanka 1 kada su ispunjeni uslovi 1z 
stava 1 ovog Clana ako sud nade da stranke ne mogu da raspolazu sa tuzbe- 
nim zahtevom (€lan 3, stav 3). DonoSenje presude na osnovu izostanka ¢e se 
odloziti ako je potrebno da se prethodno provere okolnosti iz stava 2 ovog 
élana. Ako iz Cinjenica koji su navedeni u tuzbi ne proizilazi osnovanost tuz- 
benog zahteva, a tuzba nije na rocistu preinacena, sud ¢e da donese presudu 
kojom odbija tuzbeni zahtev. DonoSenje presude na osnovu izostanka moze 
da se odloZi i u slu¢aju ako nema dokaza da je tuzeni uredno pozvan, a nema 
sumnje da mu je poziv uredno poslat. U tom sluéaju, predsednik veéa ¢e opre- 
deliti rok koji ne moZe biti duzi od 30 dana za dostavljanje u zemlji odnosno 
ne duzi od Sest meseci za dostavljanje u inostranstvu, da se proveri da li je 
tuzeni uredno pozvan. Ako se u tom roku utvrdi da je tuZeni bio uredno po- 
zvan, predsednik veéa ¢e doneti presudu na osnovu izostanka. Protiv reSenja 
suda kojim se odbija predlog tuzioca da donese presudu na osnovu izostanka 
nije dozvoljena posebna Zalba. U sluéajevima predvidenim u stavovima 3 i 5 
ovog ¢lana presuda na osnovu izostanka sud moZe doneti i bez sasluSavanja 
stranaka.” 

U_ zakonodavystvima Republike Slovenije, Republike Crne Gore, 
Republike Srpske i Federacije Bosne i Hercegovine nisu regulisane 
odredbe o presudi na osnovu izostanka. 

S druge strane Republika Makedonyya detaljnije reguli8e ovu odredbu i 
unosi ,,da je tuzilac predlozio donoSenje presude na osnovu izostanka” u smi- 
slu da donoSenje ove presude mora predloziti tuzilac. U ostalom delu, odredbe 
su u vecem delu identi¢éne u parni¢nim zakonima Republike Srbije, Republike 
Severne Makedonije i Republike Hrvatske. 


Presuda na osnovu propuStanja 


Ova vrsta presude postoji u svim u ovom radu prikazanim parni¢énim 
zakonima. Nastala je iz presude na osnovu izostanka. Njen termin se prvi put 
koristio u ZPP1929. Onda je izostavljena prilikom izrade Zakona o parni¢- 
nom postupku 1957. godine, a nye bila normirana ni u Zakonu o parniénom 
postupku iz 1976. godine. Ponovo se javlja u ZPP2004 u Elanu 338. Koristi se 
u redovnim ili opStim parniénim postupcima. Uslovi koji moraju biti ispunje- 
ni su da je tuzenom uredno dostavljena tuzba sa poukom o posledicama pro- 
puStanja, da Cinjenice na kojima se zasniva tuzbeni zahtev nisu u suprotnosti 
sa dokazima koje je sam tuzilac podneo ili sa Cinjenicama koje su opStepozna- 
te, da osnovanost tuzbenog zahteva proizlazi iz Cinjenica navedenih u tuzbi i 
da ne postoje opStepoznate okolnosti iz kojih proizlazi da su tuzenog spre¢ili 


94 


KONTRADIKTORNE I PRESUDE NA OSNOVU DISPOZITIVNIH RADNJI STRANAKA... 





opravdani razlozi da odgovori na tuzbu. Sud ne¢e doneti presudu ako stranke 
disponiraju zahtevima koji su u suprotnosti sa javnim poretkom, imperativ- 
nim propisima, dobrim obi¢ajima 1 moralom. Ako iz ¢injenica navedenih u 
tuzbi ne proizilazi osnovanost tuzbenog zahteva sud ¢e da zakaze pripremno 
rociste 1 ako na tom ro¢cistu tuzba nie prinacena, sud Ge presudom odbiti tuz- 
beni zahtev. Sli¢éno kao i kod presude na osnovu izostanka, ako postoji sumnja 
da je tuzba dostavljena tuzenom na odgovor, sud moze da odlozi donoSenje 
presude, i da nalozi da se proveri dostavljanje. Ako je dostavljanje vrSeno licu 
koje se nalazi u drzavi onda je rok 30 dana, a ako se dostavljanje vr8i licu 
koje je u inostranstvu onda je rok do 6 meseci. Prikaza¢emo kako su odredbe 
O presudi na osnovu propuStanja regulisane u uporednopravnim zakonima o 
parni¢nom postupku. 

U zakonodavstvu Republike Srbije je u élanu 350 ZPPSRB normirano 
da ,,Ako tuzeni ne podnese odgovor na tuzbu u odredenom roku, sud donosi 
presudu kojom usvaja tuzbeni zahtev (presuda zbog propuStanja), ako su is- 
punjeni sledeci uslovi: 1) tuzenom je uredno dostavljena tuzba sa poukom o 
posledicama propuStanja; 2) Cinjenice na kojima se zasniva tuzbeni zahtev 
nisu u suprotnosti sa dokazima koje je sam tuzilac podneo ili sa ¢injenicama 
koje su opStepoznate; 3) osnovanost tuzbenog zahteva proizlazi iz cinjeni- 
ca navedenih u tuzbi; 4) ne postoje opStepoznate okolnosti iz kojih proizlazi 
da su tuzenog sprecili opravdani razlozi da odgovori na tuzbu. Presuda zbog 
propuStanja nece da se donese i kad su ispunjeni uslovi iz stava | ovog Clana, 
ako sud nade da je reé 0 zahtevu kojim stranke ne mogu da raspolazu (Clan 3, 
stav 3). Ako iz Cinjenica navedenih u tuzbi ne proizlazi osnovanost tuzbenog 
zahteva, sud ¢e da zakaze pripremno ro¢iSte, a ako tuzba na pripremnom ro- 
ciStu nije preinacena, sud ¢e da donese presudu kojom se tuzbeni zahtev od- 
bija. DonoSenje presude zbog propuStanja odlozice se ako je potrebno da se o 
okolnostima iz stava 2 ovog élana prethodno pribave obaveStenja. DonoSenje 
presude zbog propuStanja moze da se odlozi i ako nema dokaza da je tuze- 
nom uredno dostavljena tuzba, a nesumnjivo je da mu je tuzba poslata. U tom 
slucéaju sud ¢e da odredi rok koji ne moze da bude duzi od 30 dana za dostav- 
ljanje u Republici Srbiji, odnosno duzi od roka potrebnog za dostavljanje u 
smislu élana 133, stav 2 ovog zakona, da se proveri da li je tuZenom uredno 
dostavljena tuzba. Ako se u odredenom roku utvrdi da je tuzenom bila uredno 
dostavljena tuzba, sud ce da donese presudu zbog propuStanja.U sluéajevima 
propisanim u st. 415 ovog élana, presudu zbog propuStanja sud moze da do- 
nese bez izjaSnjavanja stranaka.” 

U zakonodavstvu Republike Hrvatske je u élanu 331.b ZPPHRV normi- 
rano da ,,Ako tuzeni ne podnese odgovor na tuzbu u odredenom roku, donecée 
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se presuda kojom se prihvata tuzbeni zahtev (presuda zbog ogluhe), ako bude 
udovoljeno ovim uslovima: |.ako su tuzenom tuzba i poziv za davanje od- 
govora na tuzbu uredno dostavljeni, 2. ako osnovanost tuzbenog zahteva 
proizlazi iz ¢injenica navedenih u tuzbi, ako ¢injenice na kojima se temelji 
tuzbeni zahtev nisu u protivnosti s dokazima koje je sam tuzilac podneo ili s 
cinjenicama koje su opStepoznate, ako ne postoje opStepoznate okolnosti 1z 
kojih proizlazi da su tuzenog spre¢ili opravdani razlozi da podnese odgovor 
na tuzbu. Neée se doneti presuda zbog ogluhe i kad je udovoljeno uslovima 1z 
stava 1. ovoga élana ako sud nade da je reé 0 zahtevu kojim stranke ne mogu 
raspolagati (Clanak 3, stavak 3). DonoSenje presude zbog ogluhe odlozi¢e ¢e 
se ako je potrebno da se o okolnostima iz stava 2. ovoga ¢lanka pre toga pri- 
bave obaveStenja. 

Ako iz ¢injenica navedenih u tuzbi ne proizlazi osnovanost tuzbenoga 
zahteva, sud ¢e odrediti pripremno ro¢iSte 1 ako na tom ro¢éiStu tuzilac ne 
preinaci tuzbu, donece presudu kojom se tuzbeni zahtev odbija. DonoSenje 
presude zbog ogluhe moZe se odloziti i ako nema dokaza da su tuzenom ured- 
no dostavljeni tuzba i poziv za davanje odgovora na tuzbu, a nesumnjivo je 
da su mu upuceni. U tom slucaju odrediée se rok, koji ne moze biti duzi od 
trideset dana za dostavu u zemlji, odnosno duzi od Sest meseci za dostavu u 
inostranstvu, da se proveri jesu li tuzba 1 poziv za davanje odgovora na tuzbu 
tuzenom uredno dostavljeni. Ako se u tom roku utvrdi da su ta pismena bila 
tuzenom uredno dostavljena, doneée se presuda zbog ogluhe. Protiv reSenja 
suda kojim odbija predlog tuZioca da se donese presuda zbog ogluhe zalba 
nije dopuStena. U sluéajevima iz stava 3 1 5 ovoga élana presuda zbog ogluhe 
moze se doneti 1 bez sasluSanja stranaka.” 

U zakonodavstvu Republike Slovenije je u ¢lanu 318 ZPPSLO navedeno 
da ,,Ako tuzeni ne odgovori na zahtev u roku iz élana 277 ovog zakona, sud 
ée doneti presudu kojom usvaja tuzbeni zahtev (presuda na osnovu propuSta- 
nja), ako su ispunjeni slede¢i uslovi: 1. da je tuZenom uredno urucena tuzba; 
2. da nije zahtev kojim stranke ne mogu da raspolazu (tre¢i stav Clana 3, ovog 
zakona); 3. da je tuzba utemeljena na Cinjenicama navedenim u prijavi; 4. 
da ¢injenice na kojima se zasniva tuzbeni zahtev nisu u suprotnosti sa do- 
kazima koje je podneo sam tuzilac ili sa Cinjenicama koje su opSte poznate. 
DonoSenje presude na osnovu propuStanja moze se po potrebi odloziti dok se 
ne provere okolnosti 1z prethodnog stava. Ako Cinjenice navedene u tuzbi ne 
pokazu da je tuzbeni zahtev osnovan, sud ¢e doneti presudu kojom se tuzbeni 
zahtev odbija.” 

U zakonodavstvu Republike Cre Gore je u €lanu 339 ZPPCG normirano 
da ,,Ako tuzeni u roku iz Clana 279, stav 1 ovog zakona ne odgovori na tuzbu, 
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sud donosi presudu kojom usvaja tuzbeni zahtev (presuda zbog propuStanja), 
ako su ispunjeni slede¢i uslovi: 1) ako je tuzenom uredno dostavljena tuzba na 
odgovor; 2) ako se ne radi o zahtevu kojim stranke ne mogu raspolagati (¢lan 
4m stav 3); 3) ako osnovanost tuzbenog zahteva proizilazi iz Cinjenica koje su 
navedene u tuzbi; 4) ako Cinjenice na kojima se zasniva tuzbeni zahtev nisu u 
suprotnosti sa dokazima koje je dostavio sam tuzilac ili s Cinjenicama koje su 
opSte poznate. DonoSenje presude zbog propuStanja odlozice se ako je potreb- 
no da se o okolnostima iz stava 1 ovog Clana prethodno pribave obavjeStenja.” 

U zakonodavstvu Republike Srpske je u ¢lanu 182 ZPPSRP navedeno 
da ,,Kad tuzeni, kome je uredno dostavljena tuzba u kojoj je tuzilac predlozio 
donoSenje presude zbog propuStanja, ne dostavi pismeni odgovor na tuzbu 
u zakonskom roku, sud ée doneti presudu kojom se usvaja tuzbeni zahtev 
(presuda zbog propuStanja), osim ako je tuzbeni zahtev ocigledno neosnovan. 
Tuzbeni zahtev je o¢igledno neosnovan: 1) ako je tuzbeni zahtev o¢igledno 
protivan ¢injenicama navedenim u tuzbi; 2) ako su ¢injenice na kojima se za- 
sniva tuzbeni zahtev u o¢ciglednoj protivrecnosti sa dokazima koje je sam tuzi- 
lac predloZio ili sa Cinjenicama koje su opStepoznate. Ako je zahtev o¢cigledno 
neosnovan, sud ¢e doneti presudu kojom se odbija tuzbeni zahtev. Presuda 
zbog propuStanja nece se doneti o zahtevu ili delu zahteva kojim stranke ne 
mogu raspolagati.” 

U_ zakonodavstvu Republike Severne Makedonije je u Clanu 319 
ZPPMAK normirano da ,,Ako tuzeni ne dostavi odgovor na tuzbu u ostavlje- 
nom roku, sud ce doneti presudu kojom usvaja tuzbeni zahtev (presuda zbog 
nedostavljanja odgovora na tuzbu), ako bi bili ispunjeni sledeci uslovi: 1) 
tuzenom su tuzba i nalog za davanje odgovora na tuzbu uredno dostavljeni, 
2) osnovanost tuzbenog zahteva proizilazi iz Cinjenica navedenih u tuzbi, 3) 
Cinjenice na kojima se zasniva tuzbeni zahtev nisu u suprotnosti sa dokazi- 
ma koje je tuzilac podneo i sa opSte poznatim Cinjenicama i 4) ne postoje 
opstepoznate okolnosti iz kojih proizilazi da je tuzeni bio sprecen da dostavi 
odgovor na tuzbu. Ne moze se doneti presuda zbog nedostavljanja odgovora 
na tuzbu i ako su ispunjeni uslovi iz prethodnog stava ako sud nade da stranke 
ne mogu raspolagati podnetim zahtevom ¢lan 3 stav (3). DonoSenje presude 
radi nedostavljanja odgvora na tuzbu moze da se odlozi ako je potrebno da se 
ispitaju okolnosti iz stava 2 ovog Clana. Ako iz Cinjenica navedenth u tuzbi 
ne proizilazi osnovanost tuzbenog zahteva, sud ¢e odrzati pripremno roéiste 
i ako na to rociSte tuzilac ne preinaci tuzbu, donece se presuda kojom se tuz- 
beni zahtev odbija. DonoSenje presude radi nedostavljanja odgovora na tuzbu 
moze da se odlozi iako nema dokaza da je tuzenom uredno dostavljena tuzba 
inalog za davanje odgovora na tuzbu, a nema sumnje da su mu poslati. U tom 
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sluéaju, sud ce opredeliti rok koji ne moZe biti duzi od 30 dana za dostavlja- 
nje u Republici Makedoniji, odnosno ne duzi od Sest meseci za dostavljanje u 
inostranstvu, da se proveri da li su mu tuzba i nalog za dostavljanje odgovora 
na tuzbu uredno dostavljeni. Ako se utvrdi da su u tom roku pismena dostav- 
ljena tuzenom, sud ¢e doneti presudu zbog nedostavljanja odgovora na tuzbu. 
Protiv reSenja suda kojim se odbija predlog tuzioca za donoSenjem presude na 
osnovu nedostavljanja odgovora na tuzbu, nije dozvoljena posebna zalba. U 
sluéaju stava 3 15 ovog Clana presuda zbog nedostavljanja odgovora na tuzbu 
se moze doneti 1 bez sasluSavanja stranaka.” 

U zakonodavstvu Federacije Bosne i Hercegovine je u Clanu 182 ZPPBIH 
navedeno da ,,Kad tuzeni, kome je uredno dostavljena tuzba u kojoj je tuzilac 
predlozio donoSenje presude zbog propuStanja, ne dostavi pismeni odgovor 
na tuzbu u zakonskom roku, sud ¢ée doneti presudu kojom se usvaja tuzbe- 
ni zahtev (presuda zbog propuStanja), osim ako je tuzbeni zahtev ocigledno 
neosnovan. Tuzbeni zahtev je ocigledno neosnovan: 1) ako je tuzbeni zahtev 
ocigledno protivan ¢injenicama navedenim u tuzbi; 2) ako su ¢injenice na 
kojima se temelji tuzbeni zahtev u ociglednoj protivnosti s dokazima koje je 
sam tuzilac predlozio ili s Ginjenicama koje su opStepoznate. (3) Ako je zahtev 
ocigledno neosnovan, sud ce doneti presudu kojom se odbija tuzbeni zahtev. 
Presuda zbog propuStanja nece se doneti o zahtevu ili delu zahteva kojim 
stranke ne mogu raspolagati.” 

Presudu na osnovu propuStanja poznaju sva prikazana parniéna zakono- 
davstva. U vecini slucajeva je identi¢no regulisana. Taksativno su navedeni 
razlozi koji su potrebni da bi se mogla doneti ova vrsta presude. Ako se iz 
cinjenica ne proizilazi osnovanost tuzbenog zahteva, donosi se presuda kojom 
se tuzbeni zahtev odbija. Parniéni zakoni Republike Srpske i Federacije Bosne 
i Hercegovine drugacije regulisu ove odredbe. Oni u ¢lanu navode da ¢e sud 
doneti presudu na osnovu propuStanja ako tuzeni ne odgovori na tuzbu, osim 
ako je tuzbeni zahtev o¢igledno neosnovan. Tuzbeni zahtev je ocigledno ne- 
osnovan kada je tuzbeni zahtev o¢igledno protivan Cinjenicama navedenim u 
tuzbi, kada su Cinjenice na kojima se zasniva tuzbeni zahtev u ociglednoj pro- 
tivrecnosti sa dokazima koje je sam tuZzilac predloZio ili sa Cinjenicama koje 
su opStepoznate. Tada ce sud doneti presudu kojom se odbija tuzbeni zahtev. 


Zakljuéna razmatranja 
Kao Sto se moze zakljuciti iz prikazanog, dispozitivne presude na osno- 
vu drzanja stranaka u parnici postoje u svim uporednopravnim zakonima o 


parni¢nom postupku koje smo koristili za komparaciju. Uvidamo da presude 
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na osnovu izostanka i presude bez odrzavanja glavne rasprave nisu prisutne u 
odredenim zakonodavstvima. Presuda bez odrzavanja rasprave nije prisutna u 
zakonima o parni¢nom postupku Slovenije, Federacije Bosne i Hercegovine, 
i Republike Srpske. Presuda na osnovu izostanka nije uvrstena u zakone o 
parniénom postupku samostalno veé kroz presudu na osnovu propuStan- 
ja. Zakonodavstva koja nemaju presudu na osnovu izostanka su Slovenija, 
Federacija Bosne i Hercegovine, Republika Srpska 1 Republika Crna Gora. U 
pogledu presude na osnovu priznanja, presude na osnovu odricanja, presude 
na osnovu propuStanja vaze skoro identiéne odredbe u primeni ovih presuda 
pred nacionalnim sudovima. To je i prihvatljivo imajuci u vidu da su sve ove 
navedene drzave zadrzale (uz izvesna politi¢ka prilagodavanja) Zakon o par- 
ni¢nom postupku SFRJ iz 1976. godine. 
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CONTRADICTORY AND JUDGMENTS 
BASED ON DISPOSITIVE ACTIONS 
OF THE PARTIES IN SERBIA 
AND COMPARATIVE LAW 


Abstract 


One way to end a civil proceedings is to reach a court decision, which can 
be in the form of a judgment or in the form of a ruling. The judgment shall 
decide on the merits of the claim filed. The content of the legal protection 
provided by the judgments is divided into condemnatory, declarative and 
constitutive ones. According to the manner in which they are rendered, 
there are complete, partial, intermediate and supplementary judgments. 
This paper will address the types of judgments according to the fact how 
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parties are treated or held in a litigation. Depending on the legislation, we 
will see that in some solutions there are certain judgments not present in 
other legislation. In the legislation of Republic of Serbia there are contra- 
dictory verdicts, the verdicts on admissions, verdicts on waiver, the judg- 
ment on absenteeism, judgment on omission and judgment without hear- 
ing. Comparative legislation refers to the legislation of Croatia, Slovenia, 
the Federation of Bosnia and Herzegovina, Republika Srpska, Northern 
Macedonia and Montenegro. 


Keywords: adjudication judgment, waiver judgment, absenteeism judg- 
ment, default judgment, adverse judgment 
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13, 
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LS. 


LO. 


Ly 


Zakon o parni¢énom postupku Crne Gore, S/. list RCG, br. 22/04, 28/05-od- 
luke US i 76/06 1 S/. list CG, br. 47/15-dr. zakon, 48/15, 51/17, 75/17-od- 
luka US, 62/18-odluka US 1 34/19 

Zakon o parni¢énom postupku Federacije Bosne 1 Hercegovine, Sluzbene 
novine Federacije BiH, br.53/03, br. 73/05, 19/06 1 98/15 

Zakon o parni¢nom postupku Republike Hrvatske, SL SFRJ, br. 4/77 
136/77. (SL SERJ, br.6/80, 36/82, 43/82,69/82,58/84,74/87,57/89,20/90,2 
7/90 1 35/91. NN br. 91/92, NN br. 112/99, NN br. 88/01, NN br.117/03, 
NN br. 88/05, Odluka USRH br. U-I-1569/04 i dr. NN br. 2/07 i 96/08, 
NN br. 84/08, NN br. 123/08, NN br. 57/11 i NN br. 25/13 

Zakon o parni¢nom postupku Republike Makedonije, Sluzben vesnik na 
Republika Makedonija, br. 79/05, br. 110/08, br. 83/09, br. 116/2010 1 br. 
07/11 

Zakon o pravdnem postopku, Uradni list RS, St. 26/99 z dne 15. 4. 
1999), — Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravdnem po- 
stopku — ZPP-A (Uradni list RS, St. 96/02 z dne 14. 11.2002), — Odloébo 
Ustavnega sodis¢a Republike Slovenije 0 razveljavitvi Sestega odstavka 
168. élena Zakona o pravdnem postopku, kolikor gre za sodne takse za 
vlozitev tozbe, 8t.U-I-255/99-28 (Uradni list RS, St. 58/03 z dne 18. 6. 
2003), — Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravdnem po- 
stopku — ZPP-B (Uradni list RS, St. 2/04 z dne 15. 1.2004), — Zakon o 
delovnih in socialnih sodis8¢ih — ZDSS-1 (Uradni list RS, St. 2/04 z dne 
15. 1. 2004), — Odloébo Ustavnega sodi8éa Republike Slovenije o del- 
ni razveljavitvi 11. clena Zakona o pravdnem postopku, st.U-I-145/03-9 
(Uradni list RS, 8t. 69/05 z dne 22. 7. 2005), — Odlocébo Ustavnega sodiséa 
Republike Slovenije 0 razveljavitviprvega odstavka 105.a ¢lena Zakona 
o pravdnem postopku, st. U-I-74/05 (Uradni list RS, 8t. 90/05 z dne 10. 
10.2005), kolikor doloéa, da je treba vlogi, ki vsebuje napoved pritozbe, 
v postopkih za izdajo placilnega naloga v gospodarskih sporih priloziti 
dokazilo o placilu sodne takse,_ Odloébo Ustavnega sodi8¢éa Republike 
Slovenije o delni razveljavitvi 366. élena Zakona o pravdnem postopku, 
§t.U-I-55/04-10 (Uradni list RS, St. 43/06 z dne 21. 4. 2006) in — Zakon 
oO spremembah in dopolnitvah Zakona o pravdnem postopku — ZPP-C 
(Uradni list RS, 8t. 52/07 z dne 12. 6.2007). Zakon o pravdnem postopku 
(uradno preciSéeno besedilo) (ZPP-UPB3) Uradni List RS, br. 73/07 od 
13.08.2007 

Zakon o parni¢énom postupku Republike Srbije, S/. glasnik RS, br. 72/11, 
49/13-odluka US, 74/13 — odluka US, 55/14 1 87/18 
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18. 


19, 
20. 


102 


Zakon o parni¢énom postupku Republike Srpske, S/. glasnik RS, br. 58/03, 
85/03, 74/05, 63/07, 105/08 - odluka US, 45/09 - odluka US, 49/09 1 
61/13 

Zakon o parni¢nom postupku, S/. glasnik RS, br. 125/04, 111/09 
Zakonik o sudskom postupku u gradanskim parnicama za Kraljevinu 
Jugoslaviyu od 13.07.1929. godine, Beograd, Drzavna Stamparija 


